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Streszczenie: W artykule oméwione zostaly prawne podstawy, na jakich opierato
sie lowiectwo w okresie miedzywojennym, ze szczeg6lnym uwzglednieniem relacji, jaka
istniata pomiedzy prawem wiasnosci gruntéw a prawem polowania, a takze z uwzgled-
nieniem obwodéw lowieckich, ktére od 1927 r. staly sie podstawowymi jednostkami
terytorialnymi hodowli towieckiej. Wspomniano tez o powstaniu ogélnopolskiego sto-
warzyszenia lowieckiego, jakim od 1936 r. stal si¢ Polski Zwigzek Lowiecki, oraz o jego
strukturach terenowych, jakie utworzone zostaty m.in. w powiecie jedrzejowskim. W dal-
szej czedci artykulu ukazana zostala transformacja przedwojennego modelu fowiectwa.
Zasadniczy wpltyw na kierunek tych przemian miala parcelacja majatkéw ziemskich
w 1945 r., pozbawiajgca ziemianstwo materialnych podstaw do prowadzenia gospodarki
towieckiej, oraz upanstwowienie laséw prywatnych, ktore weszly w sklad Laséw Pan-
stwowych. W wyniku tych przemian doszlo do dekompozycji przedwojennych obwodéw
fowieckich, w miejsce ktérych prébowano tworzy¢ podstawowe jednostki gospodarki fo-
wieckiej na nowych zasadach, co jednak napotykato na powazne problemy strukturalne.

W artykule uwzgledniono takze proces reaktywowania przedwojennych struktur
organizacyjnych PZL na terenie powiatu jedrzejowskiego, a takze inicjatywe tworzenia
kot towieckich, ktére w nowych uwarunkowaniach spoteczno-politycznych mialy, obok
Lasow Panstwowych i Panstwowych Gospodarstw Rolnych, wykonywaé zadania w za-
kresie gospodarki lowieckiej. Proces zakladania kot fowieckich napotykat jednakze na
duze trudnosci i byl blokowany przez Urzad Bezpieczenstwa Publicznego, tym razem ze
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wzgledéw politycznych. Artykul konczy charakterystyka najwazniejszych postanowien
nowego prawa towieckiego ogloszonego w 1952 r., ktdre definitywnie zmieniato w Polsce
dotychczasowy model lowiectwa oparty o przedwojenne prawodawstwo i rozwiazania
organizacyjne z czaséw miedzywojnia.

Abstract: This article discusses the legal basis for hunting in the interwar period,
with particular emphasis on the relationship between land ownership and hunting, as
well as hunting districts, which from 1927 became the basic territorial hunting and game
breeding units. The establishment of a nationwide hunting association, which became
the Polish Hunting Association in 1936, and its local structures, created for instance
in the Jedrzejow Poviat, are also discussed. The next section of the article outlines
the transformation of the pre-war hunting model. The direction of these changes was
significantly influenced by subdivisions of land estates in 1945, which deprived the landed
gentry of the material basis for hunting, as well as the nationalization of private forests,
which were subsumed into State Forests. As a result of these changes, the pre-war hunting
districts were dismantled, and in their place, attempts were made to create basic hunting
management units according to the new principles, which, however, encountered serious
structural obstacles.

The article also looks at the process of reactivating the pre-war organizational
structures of the Polish Hunting Association in the Jedrzejow Poviat, as well as the
initiative to create hunting clubs which, under the new socio-political conditions, were
to be active in hunting management, in addition to State Forests and State Agricultural
Farms. However, the process of establishing hunting clubs encountered considerable
difficulties and was blocked by the Public Security Office, for political reasons. The
article closes with an outline of the most important provisions of the new hunting law of
1952, which definitively changed the current hunting model in Poland hitherto based on
pre-war legislation and organizational solutions from the interwar period.

W 2023 r. mija sto lat od powstania Centralnego Zwigzku Stowarzy-
szen Lowieckich (dalej: CZSL), ktory w 1929 r. przeksztalcit si¢ w Polski
Zwiazek Stowarzyszen Lowieckich (dalej: PZSL), a nastepnie, w 1936 r.,
w Polski Zwiazek Lowiecki (dalej: PZL) i pod taka nazwa funkcjonuje do
dzis'. W literaturze, ktéra dos¢ powierzchownie omawia dzieje wspotczesne-
go towiectwa w Polsce, niemal zupelnie pomija si¢ okres 0d 1945 do 1952 r.2,

Z okazji stulecia PZL syntetyczne ujecie dziejow tej organizacji opracowal Krzysztof Miel-
nikiewicz. Zob.: K. Mielnikiewicz, Polski Zwigzek Lowiecki 1923-2023, Ostréow Mazowie-
cka 2023.

Z. Fiedler, Lowiectwo na kielecczyznie, Kielce 1978; J. Krupka, Lowiectwo okresu powojen-
nego, w: Lowiectwo, red. J. Krupka, Warszawa 1990, s. 54-58; A. Krynski, Z kart fowiectwa
polskiego, Warszawa 1991; M. Mazaraki, Lowiectwo w Polsce, Krakow 1993; B. Miskiewicz,
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kiedy to doszlo do sformowania si¢ podstaw prawnych nowego komu-
nistycznego panstwa, jakim stala si¢ Polska Rzeczpospolita Ludowa. Sitg
rzeczy zmiany, jakie dokonywaly sie w tym czasie w lowiectwie, musialy
miesci¢ si¢ w ramach nowej rzeczywistosci politycznej i gospodarczej, co
niejednokrotnie nastreczalo wielu problemoéw, gdyz istniejace dotychczas
rozwigzania w gospodarce fowieckiej opieraly si¢ wcigz na innym porzad-
ku prawnym?®. Zachowane w Archiwum Panstwowym w Kielcach (dalej:
APK) dokumenty pozwalajg wnies¢ wiele nowej wiedzy o wspomnianym
okresie, ktdra jest waznym uzupelnieniem informacji, jakie mozna czer-
pac z publicystyki i komunikatéw pojawiajacych sie w tym czasie w prasie
fowieckiej na temat wybranych probleméw transformacji, jaka zachodzita
w lowiectwie po roku 1945“. Ranga zgromadzonych w APK dokumentéw

Z dziejoéw lowiectwa w Wielkopolsce, Poznan b.d.w.; Monografia Két Lowieckich Slgskiego
Gwarectwa Mysliwych, red. M.P. Krzemien, Katowice 2010; K. Mielnikiewicz, Zarys hi-
storii fowiectwa, Czasy wspotczesne, w: Kultura fowiecka, red. D.]. Gwiazdowicz, Oficyna
wydawnicza FOREST 2018, s. 59-69; M. Koscielniak-Marszat, Dzieje fowiectwa a ochrona
przyrody, Warszawa 2014; R. Kamieniarz, Organizacja towiectwa w Polsce, w: Lowiectwo,
red. H. Okarma, A. Tomek, Krakow 2008; K. Szpetkowski, Historia towiectwa w Polsce,
w: Lowiectwo, t. 1, red. ]. Kiryjow, W. Matysek, A. Wierzbiniec, Warszawa 2011, s. 16-32;
Z. Jankowski, Polski Zwigzek Lowiecki, w: Lowiectwo, t. I, red. J. Kiryjow..., s. 67-84;
K. Morow, Historia towiectwa w Polsce oraz zmiany legislacyjne w XX/XXI w., w: S. Gor-
czyca, Lowiectwo w Polsce w XXI wieku - realia i oczekiwania, t. I, Gdansk-Olsztyn 2015,
s. 118-153.

Wprawdzie problematyka lowiectwa polskiego w latach 1945-1952 zostata podjeta juz
przez autora w dwoch artykutach: M.K. Nowak, Powstanie Kota Lowieckiego w Wodzi-
stawiu w swietle historii fowiectwa w powiecie jedrzejowskim, ,Lowiec Swietokrzyski” (da-
lej: £S), nr 2 (45), 2008, s. 82-97; M.K. Nowak, Polityczne, prawne i organizacyjne uwa-
runkowania gospodarki fowieckiej w Lasach Paristwowych na przykladzie Nadlesnictwa
Piriczow w latach 1945-2015 w Swietle zachowanych Zrédet, ,,Studia i Materialy Osrodka
Kultury Lesnej” (dalej: SiMOKL), nr 17, 2018, s. 223-272, niemniej w zaprezentowanej tu
pracy zostala ona ukazana pod innym katem i z wykorzystaniem nowych zrédet.
Wznowienie czynnosci Polskiego Zwigzku Lowieckiego i jego organizacja, ,,L.owiec Polski”
(dalej: £P), nr 1, 1945, s. 2; Projekt noweli do rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 3 grudnia 1927 r. o prawie towieckim, Zalacznik do nr 1 ,,Biuletynu Infor-
macyjnego Lowiec Polski” z 1945 r.; Dzierzawa terenow towieckich, LP, nr 3, 1945, s. 26;
nr 4,1945, s. 5; nr 1, 1946, s. 14; Z dziatalnosci Polskiego Zwigzku Lowieckiego, tamze, s. 13-
16; Protokét z posiedzenia Rady Naczelnej Polskiego Zwigzku Lowieckiego z dn. 24. marca
1946 ., LP, nr 2,1946, s. 36-37; Dzierzawa terenéw towieckich, LP, nr 1,1946, s. 14; Z. Kowal-
ski, Sprawozdanie Przewodniczgcego Komitetu Wykonawczego PZE, LP, nr 1, 1947, s. 13-17;
M. Mniszek Tchorznicki, Lowiectwo ongis - dzis - jutro, LP, nr 7-8, 1948, s. 19-23; L. Po-
plawski, O wlasciwe uksztattowanie obwodow towieckich, LP, nr 3,1949, s. 13-16; J. Bohusz,
Organizacja towiectwa w Polsce, w: Kalendarz Mysliwski na rok 1950, Warszawa 1950,
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jest tym wigksza, gdyz PZL nie posiada wlasnego archiwum, w ktérym
gromadzilby w sposéb systemowy dokumenty z zycia zwigzku. Dokumen-
tacji z tego okresu nie majg takze kota fowieckie, a jedynie w prywatnych
kolekcjach mozna znalez¢ pojedyncze zapisy z czaséw, o ktorych jest tu
mowa’. Braki dokumentacji z lat 1945-1954 wystepuja tez w archiwach
nadlesnictw Lasow Panstwowych®. By¢ moze kwerenda w archiwach pod-
legtych Instytutowi Pamigci Narodowej pozwoli uzupelnié¢ jeszcze stan
wiedzy o fowiectwie w okresie transformacji ustrojowej z lat 1945-19527,
ale poki co APK pozostaje jedng z wazniejszych skarbnic zZrodel, dzigki
ktérym mozna rzeczowo odnies¢ sie do wielu zagadnien, zaréwno z dzie-
jow lowiectwa, jak i lesnictwa z lat 1945-1952.

s. 139-157; J. Stelinski, Przed pigtnastu laty, LP, nr 14, 1959, s. 2-5; S. Madeyski, Osrodki
hodowlane zwierzgt townych, LP, nr 1-2, 1950, s. 12-13.

O takim stanie rzeczy moga $wiadczy¢ monografie historii fowiectwa i kol towie-
ckich poszczegdlnych regionéw w Polsce. B. Miskiewicz, Z dziejow towiectwa...;
D. Wojtuch, Zarys towiectwa w Polsce i jego rozwdj na Zamojszczyznie, Zamo$¢ 1990;
K. Szpetkowski, Historia fowiectwa na ziemi krakowskiej, Krakéw 2002; P.S. Ziebura,
Lowiectwo na Gérnym Slgsku. Ziemia Pszczyriska, Pszczyna 2003; A. Dobiech, Z histo-
rii fowiectwa na ziemi tédzkiej. Mysliwi i stowarzyszenia towieckie z lat 1850-1975. Ka-
lendarium, £6dz 2014; W.S. Kobylarz, Lowiectwo. Okreg Bielsko-Biala, Biala Podlaska
2013; Lowiectwo na Pomorzu Gdariskim, Monografia, red. R. Mazurowski, Gdansk 2013;
Zarys historii zorganizowanego fowiectwa Okregu Kaliskiego PZE, red. M. Wielgosz,
Kalisz 2015; J. Kustrzepa, Radomskie fowiectwo wczoraj i dzis, Radom 2018; J. Miel-
zynski, Dzieje fowiectwa w powiecie zielonogorskim 1947-2015, Zielona Goéra 2015;
J. Mielzynski, Lowiectwo i lesnictwo w powiecie Swiebodzitiskim i nie tylko, Zielona Gora
2017; J. Mielzynski, Lowiectwo i lesnictwo w powiecie wschowskim (1946-2017), Zielona
Gora 2018; nawet H. Wanski, ktory napisat odrebny artykul na temat towiectwa wielko-
polskiego w latach 1945-1959, swoja prace oparl gléwnie o informacje zaczerpniete z LP
oraz z pracy B. Miskiewicza, ktora w tej czesci opierala sie rowniez na tej samej literaturze.
H. Wanski, Odrodzenie wielkopolskiego towiectwa, SIMOKL, nr 16, 2017, s. 227-253.
Archiwalia nadle$nictw z rejonu kielecczyzny z lat 1945-1952 w duzej mierze zostaly znisz-
czone podczas przeprowadzki Regionalnej Dyrekeji Laséw Panistwowych w Radomiu (da-
lej: RDLPwWR) do nowej siedziby. Informacja ta pochodzi od Piotra Kacprzaka, Zastepcy
Dyrektora do spraw gospodarki lesnej RDLPwR.

Na temat represji polegajacych na odmowie wydania zezwolenia na posiadanie broni
mysliwskiej przez UBP mysliwym z powodu ich wrogiego stosunku do Zwigzku Sowie-
ckiego lub do kolektywizacji rolnictwa, szczgtkowe informacje, szczatkowe informacje
mozna znalez¢ w zbiorze dokumentéw Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicz-
nego w Kielcach, ktory znajduje si¢ w Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Kiel-
cach. AIPN Teczka/WUIAD/Ki: 165/1;165/2; 165/3; 165/4; 165/5; 165/6; 165/7; 165/8; 165/17;
165/18; 165/19; 165/22; 165/23; 165/24; 165/25; 165/26; 165/27; 165/28; 165/29; 165/30; 165/31;
165/32; 165/33; 165/34; 165/36; 165/37; 165/38; 165/45; 165/46.
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Fundamentem, na jakim opierala si¢ konstrukcja prawa fowieckiego
w Polsce w okresie migdzywojennym, byt zwigzek prawa wtasnosci z pra-
wem polowania. Byla to praktyka ustalona na ziemiach przynaleznych
do Korony Krolestwa Polskiego juz w czasach pdznego Sredniowiecza
i obowigzywala takze w okresie zaboréw®. Po reformie uwtaszczeniowej
zlat 60. XIX w. Przepisy o polowaniu z 1871 r. okreslaly rowniez minimalna
powierzchnie gruntéw, ktéra wlascicielom matych dziatek rolnych dawata
prawo do polowania. Prawo to przystugiwalo jednak nie kazdemu z go-
spodarzy, lecz calej gromadzie®. Wprawdzie w tekscie Przepiséw o polowa-
niu z 1871 r. nie postugiwano sie jeszcze terminem obwdd towiecki®, lecz
juz w Rozporzadzeniu prezydenckim o prawie fowieckim z 1927 r. defini-
cja obwodu fowieckiego zostala podana dos¢ precyzyjnie, w powigzaniu
z prawem do polowania i powierzchnig posiadanych gruntéw'. Jak zapi-
sano w Rozporzadzeniu prezydenckim, polowanie (termin ten byl tozsamy

8 S.H. Badeni, O ltowiectwie polskim w czasach piastowskich, ,,Przewodnik Naukowy i Lite-

racki’, t. XXIV, 1896; T. Mankowski, Prawo towieckie w Polsce w wiekach Srednich, ,Gazeta
Lwowska” (dodatek ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”), 1904; K. Tymieniecki, Lowiectwo
na Mazowszu w XV w., ,Przeglad Historyczny”, t. XX, 1916; M. Miszek Tchorznicki, Polskie
prawo towieckie w wiekach srednich, Warszawa 1935; J. Gieysztor, Podstawy fowiectwa, LP,
nr 2, 1946, s. 45; J. Jastrzebiec-Szczepkowski, Organizacja i formy prawne towiectwa w Pol-
sce przedrozbiorowej, Warszawa 1949; J.J. Szczepkowski, Tysigc lat polskiego towiectwa,
w: Kraina towéw, Warszawa 1966, s. 7-35; A. Samsonowicz, Lowiectwo w Polsce Piastow
i Jagiellonéw, Wroclaw 1991, wyd. II, Warszawa 2011; M. Mazaraki, Lowiectwo...; W. Rade-
cki, Prawo towieckie. Komentarz, wyd. V, Warszawa 2014; W. Danitowicz, Prawo polowa-
nia, Warszawa 2018.

Wrtasciciele matych dzialek rolnych mogli je wprawdzie taczy¢ ze soba dla celow towie-
ckich, jednakze prawo polowania stuzylo wowczas co najwyzej trzem osobom. Przepisy
o polowaniu w Guberniach Krélestwa Polskiego wydane do czasu zatwierdzenia przepiséw
o polowaniu dla calego cesarstwa. Z najwyzszego zezwolenia Warszawa 17 lipca 1871, § 2
~Wlascicielom kilku graniczacych miedzy soba czesci, wynoszacych razem przynajmniej
150 morgéw, stuzy prawo polowania, z warunkiem, aby to prawo rozciggato si¢ nie wigcej
jako do trzech z pomiedzy nich, za wzajemnym miedzy sobg porozumieniem; takze wolno
wlascicielom tych czastek, za wspolng zgoda, wypuszczaé polowanie na catej do nich nale-
z3cej przestrzeni w dzierzawe, za pewna oplata, lecz w zadnym razie nie wiecej jak trzem

osobom™
0 W dokumencie uzywano jedynie okreélenia obreb mysliwski. Jak wyzej: ,,§ 7 Zwierzy-
na postrzelona, w razie przejécia jej na sasiedni obreb mysliwski...”; ,§ 24: Oblawy na

zwierzeta drapiezne naznaczone bedg albo z polecenia zwierzchnosci (policyjnej) albo na
zyczenie wlascicieli obrebow mysliwskich (prywatne)”

Dz.U. nr 110 z 1927 r. poz. 934, Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grud-
nia 1927 r. o prawie lowieckim.

11
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z prawem polowania) nalezato do wlasciciela gruntu, ktory mogt je uzytko-
waé samodzielnie, jesli posiadal minimum 100 ha zwartych terenéw, a ob-
szar taki, po zarejestrowaniu go przez staroste, stanowil obwod towiecki
wlasny. Prawo polowania przystugiwato takze pomniejszym posesjonatom,
o ile zarejestrowali oni spotke towieckg i utworzyli obwdd towiecki wspol-
ny na wlasnych gruntach, ktérych laczna powierzchnia musiala mie¢ tak-
ze min. 100 ha. Prawo polowania na takim obwodzie fowieckim podlegato
wowczas dzierzawie. Wydzierzawiajacym polowanie byta spdtka towiecka,
za$ dzierzawcg mogty by¢: albo osoba prywatna lub kilka takich oséb, albo
tez, co zdarzalo si¢ juz do$¢ czesto, posiadajace status prawny towarzystwa
mysliwskie i kota towieckie. Oprécz wiascicieli ziemskich takze utworzone
w latach 1919-1924 Lasy Panstwowe® (dalej: LP) staly si¢ waznym pod-
miotem korzystajacym z prawa polowania®. Rozporzadzenie prezyden-
ckie o prawie towieckim z 1927 r. dawalo Lasom Panstwowym mozliwos¢
tworzenia obwoddéw lowieckich wilasnych. W okresie miedzywojen-
nym sukcesywnie wzrastala tez powierzchnia LP*, jak i tez ich znaczenie
w administrowaniu w zakresie lowiectwa'®. Prawo polowania w obrebie
obwoddéw towieckich utworzonych przez Lasy Panstwowe bylo uzytko-
wane przez organizacje polowan administracyjnych lub wypuszczano je
w dzierzawe. Zagadnienie to jest jak na razie bardzo stabo rozpoznane”.

J. Broda, Rozwdj organizacyjny i ustawodawstwo dotyczgce Laséw Paristwowych, w: Z dzie-
jow Laséw Patistwowych i lesnictwa polskiego 1924-2004, Warszawa 2006, s. 83-85; T. Ja-
nicki, Lasy na ziemiach polskich u progu niepodlegtosci (1918-1924), SIMOKL, t. 17, 2018,
s.137-154.

Juz w XIX w. lasy rzadowe prowadzity samodzielng gospodarke towiecka. Lowiectwem za-
rzadzano tu w oparciu o zasady i przepisy sformutowane w licznych rozporzadzeniach Ko-
misji Rzagdowej Przychodu i Skarbu, ktére obejmowaty bardzo szerokie spektrum spraw
zwigzanych z hodowla i polowaniami. M.K. Nowak, Przepisy o gospodarce towieckiej w la-
sach rzgdowych Krolestwa Polskiego w pierwszej potowie XIX wieku, SiMOKL, t. 16, 2017,
s.155-194.

Dz.U. nr 110 z 1927 r. poz. 934, Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grud-
nia 1927 r. o prawie fowieckim, Rozdz. IT art. 6.

R. Zubkowicz, Zakupy gruntéw przez Lasy Parnistwowe przed II wojng swiatowg, SIMOKL,
t. 18, 2019, s. 219-244.

Nadlesnictwa opiniowaly plany hodowlane przedstawiane do starostwa powiatowego
przez wladcicieli obwodow lowieckich wiasnych, w sktad ktorych wchodzily duze kom-
pleksy laséw. APK, UWK I, sygn. 1949, s. 126, 135, 150, 176.

Wykaz terenéw mysliwskich przeznaczonych do wydzierzawienia, LP, nr 13, 1925, s. 14-15;
J. Miklaszewski, Rzut oka na dzieje i stan lesnictwa i fowiectwa polskiego w okresie 1918
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W powiecie jedrzejowskim w 1933 r. zarejestrowane zostaty 62 obwody to-
wieckie wlasne o facznej powierzchni 24 072,98 ha oraz 62 obwody towie-
ckie wspodlne o tacznej powierzchni 31601,97 ha. W sumie 124 zarejestro-
wane obwody fowieckie zajmowaly powierzchni¢ 55 674,95 ha, a zatem
jedynie 44% powierzchni powiatu wynoszacej w tym czasie ok. 127 000 ha
zagospodarowane bylo na cele fowieckie®.

Po utworzeniu niepodleglego panstwa polskiego w 1918 r. na najniz-
szym szczeblu administracji publicznej organizacja fowiectwa w powiecie
zajmowal si¢ powolany przy referacie porzadku publicznego urzednik sta-
rostwa. Do jego kompetencji nalezalo wydawanie zezwolen na posiadanie
broni, kart fowieckich uprawniajgcych do polowania, a po 1927 r. takze re-
jestracja obwodow fowieckich oraz zatwierdzanie planéw hodowlanych®.
Z ramienia panstwa kontrol¢ nad lowiectwem sprawowala takze Policja
Panstwowa, opiniujac osoby starajace si¢ o uzyskanie kart mysliwskich
i pozwolen na bron®.

Zarowno w wieku XIX, jak i w okresie miedzywojennym gospodar-
ka fowiecka prowadzona byla przede wszystkim przez osoby bedace posia-
daczami ziemskimi®. Juz w II pol. XIX w. na ziemiach polskich pojawita

1939, ,,Sylwan’, nr 1-4, 1947, s. 10-31; P. Zaleski, Lowiectwo i Lasy Panistwowe, w: Z dziejow
Laséw Panstwowych i Lesnictwa Polskiego 1924-2004, tom 1, Okres miedzywojenny, red.
A. Szujecki, Warszawa 2006, s. 481-520.

Dz.U. nr 110 2 1927 r. poz. 934, Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 grud-
nia 1927 r. o prawie lowieckim, Rozdz. I i II; M.K. Nowak, Organizacja fowiectwa w po-
wiecie jedrzejowskim w latach 1918-1939, w: Jedrzejow, 750 lat miasta. Zbiér studiow pod
redakcjg Krzysztofa Slusarka, Krakéw 2023, s. 143.

M.B. Markowski, Myslistwo i fowiectwo ziemian w dwudziestoleciu miedzywojennym jako
zjawisko kulturowe. Na przykladzie wojewddztwa kieleckiego, w: Miedzy Wislg a Pilicg.
Studia i materialy historyczne, t. 2, red. G. Miernik, Kielce 2001, s. 96-101; M.K. Nowak,
Lowiectwo na Ziemi Piriczowskiej, Karta z dziejow myslistwa polskiego, Czes¢ I (1815-1945),
Wodzistaw-Krakow 2011, s. 147-154. W 1922 r., wydano w powiecie jedrzejowskim 117 kart
fowieckich, natomiast w roku 1923 dokumentéw tych wystawiono 167. M.K. Nowak, Or-
ganizacja towiectwa w powiecie jedrzejowskim..., s. 136.

Szerzej: M.K. Nowak, Lowiectwo na Ziemi Pificzowskiej. .., s. 150; tenze, Organizacja fowie-
ctwa w powiecie jedrzejowskim..., s. 131-149.

M.B. Markowski, Myslistwo i fowiectwo..., s. 91-106; T. Kargol, Lowiectwo polskiego
ziemianstwa na Ziemiach Zabranych w drugiej pofowie XIX wieku (1864-1918), SIMOKL,
t. 17, 2018, s. 171-193; K. Slusarek, , Dyplomatyka i fowy”, polowanie jako sktadnik zycia
towarzyskiego polskiego ziemiaristwa, w: Lowy i historia, red. D.J. Gwiazdowicz, Warszawa
2020 s. 321-342; P. Okulewicz, Polowanie jako element zycia elit II RP, w: Lowy i historia...,
s. 375-407; A. Dobiech, Polowania w Puszczy Boreckiej i w jej otulinie dawniej i dzis, w: In-
telektualia mysliwskie. Tradycja i wspélczesnosé. Materialy IV i V Sesji zorganizowanych
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sie natomiast nowa forma organizacji fowiectwa w postaci towarzystw my-
sliwskich. Cztonkostwo w takim towarzystwie dawato mozliwos¢ polowa-
nia osobom niemajacym takiego prawa z tytulu posiadania gruntéw. Po
odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske wigkszos¢ funkcjonujacych sto-
warzyszen fowieckich w kraju polaczyla sie w 1923 r., tworzac CZSL, ktory
wkroétce przyjal nazwe Centralny Zwigzek Polskich Stowarzyszen Lowie-
ckich (dalej: CZPSL)*. Stowarzyszenie to wprowadzito w 1926 r. w swo-
ich strukturach organizacyjnych funkcje delegatéw powiatowych, za-
twierdzanych przez wojewoddéw. Mieli oni za zadanie koordynowac prace
pomiedzy CZPSL, starostwami i podmiotami wykonujacymi polowania,
w tym takze kontaktowa¢ sie z istniejacymi juz lokalnymi towarzystwa-
mi fowieckimi. Podstawowy zakres obowiazkéw delegata CZPSL ustalony
zostal uchwala Zarzadu CZPSL z 18 pazdziernika 1926 r. W kolejnych la-
tach kompetencje te byly uscislane i rozszerzane®. Do dalszej rozbudowy
struktur regionalnych ogélnokrajowego towarzystwa fowieckiego doszlo
po przeksztalceniu (czerwiec 1929 r.) CZPSL w Polski Zwigzek Stowarzy-
szen Lowieckich, a nastepnie w1936 r., kiedy PZSL przeobrazit si¢ w Polski
Zwiazek Lowiecki. W wojewddztwach utworzono struktury organizacyjne
w postaci wojewddzkich rad fowieckich oraz powolano towczych woje-
wodzkich. Analogiczne struktury PZL powstaly tez w powiatach, w tym
takze w powiecie jedrzejowskim?. Jednym z gtéwnych zadan regionalnych

w Muzeum Zamkowym w Kozlowce w 2007, 2009. Koztéwka 2010, s. 101-176; A. Chole-
wianka-Kruszynska, Polowania par force u Potockich w Laticucie i w Antoninach, w: In-
telektualia mysliwskie. Lowiectwo, natura, cywilizacja. Materialy 1II Sesji zorganizowanej
w Muzeum Zamkowym w Koztéwce, Kozloéwka 2005; taz, Polowania ze strzelbg u Potockich
w Larcucie, w: Intelektualia mysliwskie. Tradycja i wspolczesnos¢. Materialy sesji nauko-
wych (IV i V) zorganizowanych w Muzeum Zamoyskich w Koztowce w 2007 i 2009 r. Muze-
um Zamoyskich w Koztowce 2010, Koztéwka 2007, 2009.
22 1J. Szczepkowski, Tysigc lat..., s. 16-24; M. Mazaraki, Eowiectwo..., s. 103-150.
3 Statut Polskiego Zwigzku Stowarzyszen Lowieckich z 1929, LP, nr 46, 1929, s. 808-811;
W. Garczynski, Uchwalenie i zatwierdzenie nowego Statutu Cent. Zwigzku Polskich Stow.
Lowieckich, LP, nr 46,1929, s. 807; J. Dylewski, O pracach delegatéw powiatowych, LP, nr 5,
1933, s. 51-53; W. Garczynski, Nowy ustréj organizacyjny zwigzku i rola delegatéw powiato-
wych, LP, nr 6-7, 1936, s. 141-143.
Utworzona w ramach PZt Wojewddzka Rada Lowiecka w Kielcach informowata 22 wrzes-
nia 1937 r. staroste jedrzejowskiego o powotaniu towczego i podlowczych na powiat je-
drzejowski. Lowczym powiatowym mianowano inz. Ignacego Janca, nadlesniczego Lasow
Panstwowych w Jedrzejowie, natomiast podlowczymi: Wiadystawa Medonia, nadlesni-
czego Nadlesnictwa Wodzistaw z siedzibg w Sielcu, Stefana Wiltowskiego, nadle$niczego
Lasow Krzeléow w Krzelowie, oraz Jerzego Rdzyckiego, wlasciciela majatku Opatkowice
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organdéw PZL bylo, oprécz wspomnianej juz koordynacji pomiedzy wia-
dzami administracyjnymi i posesjonatami majacymi zarejestrowane ob-
wody lowieckie, tworzenie towarzystw fowieckich o charakterze ideowym,
powigzanych organizacyjnie z PZL.

Agresja hitlerowskich Niemiec i Zwiazku Sowieckiego na Polske we
wrzesniu 1939 r. przerwala dotychczasowa ewolucje fowiectwa, znoszac
catkowicie polskie organizacje fowieckie i oddajac prawo polowania je-
dynie w rece Niemcow oraz ich gosci. Pierwszym istotnym aktem prawa
wydanym przez wladze Generalnego Gubernatorstwa (dalej: GG) w spra-
wie lowiectwa bylto rozporzadzenie o ochronie laséw i zwierzyny w GG
213.04.1940, natomiast kolejnym rozporzadzeniem, z datg 24.05.1940, ure-
gulowane zostaly sprawy administracji i zarzadzania fowiectwem. Spra-
wy towieckie przyporzadkowane zostaly Kierownikowi Wydzialu Lasow
przy Urzedzie Generalnego Gubernatora. Utworzono réwniez panstwo-
we obwody lowieckie, w tym osiem specjalnych rewirdw, z ktérych jeden
obejmowat dobra w okolicach Ksigza Wielkiego, nalezace przed wojna do
Zygmunta Wielopolskiego, syna margrabiego Aleksandra Erwina, i dobra
Wodzistaw, bedace przed wojng w posiadaniu Antoniego hr. Lanckoron-
skiego®. Dalsze niemieckie rozporzadzenia w sprawie fowiectwa zwigksza-
ty lub zmniejszaly kary za ktusownictwo, ustalaly stawki za karty fowieckie
(zarezerwowane dla Niemcdow), wreszcie okreslaly kompetencje starosty
w kwestiach szkdd fowieckich®. W lasach powiatu jedrzejowskiego, ktore
objete zostaly niemieckim nadzorem, przeprowadzono reorganizacje, two-
rzac nowe w stosunku do przedwojennych nadlesnictw granice jednostek
administracyjnych laséw panstwowych (Staatliche Oberforsterei). Jeszcze

Murowane gmina Mierzwin. Powiat podzielony zostal na cztery obwody, ktérymi zarza-
dzali podlowczowie. W sklad pierwszego obwodu wchodzily gminy: Brzegi, Jedrzejow,
Malogoszcz, Naglowice, Przastaw, Wegleszyn, Zlotniki. Obwod ten nadzorowal fowczy
powiatowy. W sktad obwodu drugiego, nadzorowanego przez Wtladystawa Medonia,
wchodzity gminy Wodzistaw i Nawarzyce. Opieke nad trzecim obwodem, sktadajacym sie
z gmin Mstyczow i Sedziszow, sprawowal Stefan Wiltowski. Czwarty obwdd, obejmujacy
gmine Rakow, Mierzwin i Sobkéw, zostal przydzielony Jerzemu Rézyckiemu. M.K. No-
wak, Organizacja fowiectwa w powiecie jedrzejowskim..., s. 131-149.

M.K. Nowak, Dobra wodzistawskie Antoniego Lanckorotiskiego w latach 1918-1945, w: Cy-
stersi - Jedrzejéw — Ziemia Jedrzejowska. Wspélne dziedzictwo, red. K. Slusarek, Jedrzejow-
Krakow 2006, s. 111-149; tenze, Lowiectwo na Ziemi Pificzowskiej. .., s. 245-251.

P. Kacprzak, Gospodarka towiecka w czasie okupacji niemieckiej, maszynopis udostepniony
przez autora pracy.
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w polowie 1940 r. funkcjonowalo Forstverwaltung Wodzistaw (Sielec),
natomiast w 1942 r. doszlo w poludniowej czesci powiatu jedrzejowskiego
do polaczenia lasow prywatnych w jedng jednostke organizacyjng. No-
wym nadlesniczym Staatliche Ober Jedrzejow Sud zostal inz. R. Lewicki?”.

W pierwszych kilku latach od zakonczenia II wojny $wiatowej fowie-
ctwo w Polsce, podobnie jak i wiele innych dziedzin, znalazlo si¢ pod wply-
wem nowej komunistycznej wladzy. Przeobrazenia, jakie wowczas nastgpi-
ly w organizacji lowiectwa, wynikaly nie tylko z nowelizacji planowanych
w prawie lowieckim jeszcze przed 1939 r., ale réwniez byty konsekwencja
zmian struktury wlasnosci ziemi i tworzenia scentralizowanego panstwa na
wzor radziecki. Przeprowadzana przez PKWN od 1944 r. (w powiecie je-
drzejowskim od 1945) reforma rolna polegajaca na parcelacji duzych gospo-
darstw rolnych i przejmowaniu laséw na rzecz panstwa zmieniala bardzo
istotnie sytuacje formalno-prawng podmiotéw, ktére do 1939 r. mogty two-
rzy¢ obwody towieckie wlasne, de facto pozbawiajac je takiej mozliwosci.
O ile lasy prywatne niemal w calosci przeszly na wlasnos¢ panstwa, o tyle
folwarki podzielone zostaly najczesciej pomiedzy stuzbe folwarczng i ma-
torolnych gospodarzy. W powiecie jedrzejowskim ogdlny obszar gruntow
przeznaczonych do parcelacji wyniost 22703,8 ha, w tym uzytkéw rolnych —
11521,67 ha*. W wyniku tego procesu zamiast silnych gospodarstw rolnych,
do czego zmierzala reforma rolna z okresu miedzywojennego, powstalo
rozdrobnienie arealow. Jedno, dwu lub kilkuhektarowe gospodarstwa czgsto
nie mialy nawet wlasnego sprzetu do obrdbki pola. Od 1945 r., w $wietle
wcigz obowigzujacego prawa towieckiego z 1927 r., istniata mozliwos¢ two-
rzenia na gruntach rolnych obwodéw towieckich wspolnych. W praktyce
mozliwos¢ tworzenia obwodoéw fowieckich wlasnych na gruntach rolnych
uzyskaly jedynie spétdzielnie rolnicze i PGR-y?. Jeszcze inaczej sytuacja wy-

7" Zbiory Michata K. Nowaka, Korespondencja w sprawie zakupu drewna z lat 1940-1944.

2 APK, Powiatowy Urzad Ziemski w Jedrzejowie (dalej: PUZJ), sygn. 66, k. 3 r-v.

2 Oprécz rolnikéw obwody towieckie na terenie powiatu pificzowskiego zarejestrowat Za-
rzad Okregowy Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich w Lodzi. W tym wypadku byty
one wypuszczane w dzierzawe w drodze licytacji. APK, Starostwo Powiatowe w Pinczowie
(dalej: SPP), 1945-1950 sygn. 1173, s. 1 (Pismo Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich
Zarzad Okregowy w Lodzi z dn. 9 lipca 1948 r. skierowane do Starostwa Powiatowego
w Pinczowie). Oprocz wypuszczania polowania w dzierzawe w Poznanskim starano sie
na gruntach przejetych przez panstwo tworzy¢ o$rodki hodowli zwierzyny, o czym pi-
sat Stanistaw Madejski w artykule Osrodki hodowlane zwierzqt townych zamieszczonym
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gladala na gruntach lesnych, ktore zostaly wlaczone do laséw panstwowych.
Upanstwowienie znacznych areatéw laséw prywatnych postawilo wladze
ludowg przed koniecznoscia przeprowadzenia daleko idacej rozbudowy ad-
ministracji lesnej, ktéra mogtaby zarzadza¢ tymi kompleksami, co ostatecz-
nie doprowadzilo do utworzenia w 1945 r. Ministerstwa Lesnictwa wylonio-
nego z Dyrekeji Naczelnej Laséw Panstwowych®. W dekrecie z 5 wrzesnia
1947 r. okreslony zostat zakres prerogatyw Ministra Lesnictwa. Znalaz! si¢
tam rowniez zapis mowiacy o tym, iz Minister Lesnictwa odpowiedzialny
jest za sprawy lowieckie®. Lasy Panstwowe na terenie powiatu jedrzejow-
skiego, ktére w 1945 r. znaczaco zwigkszyly swdj stan posiadania o lasy pry-
watne upanstwowione w wyniku reformy rolnej, prawdopodobnie zgodnie
z przyjetym juz przez Niemcdéw schematem organizacyjnym utrzymaly po-
czatkowo podzial na dwie jednostki organizacyjne: Nadlesnictwo Jedrzejow
Péinoc z siedzibg w Jedrzejowie i Nadlesnictwo Jedrzejow Potudnie z sie-
dzibg w Sielcu, nazywane réwniez Nadlesnictwem Wodzistaw. Do kolejnych
zmian organizacyjnych w LP na terenie powiatu jedrzejowskiego doszto
w latach 1946-1947. Z Nadlesnictwa Jedrzejow Poinoc wyodrebnione zo-
stalo Nadlesnictwo Oksa-Naglowice, sktadajgce si¢ z trzech lesnictw: Oksa,
Nagtowice i Chycza o lacznej powierzchni 3809,59 ha, natomiast uroczy-
ska Rudki, Sobkéw, Ujazd i Mnichéw o powierzchni 1606,04 ha przekazane
zostaly z Nadlesnictwa Wodzistaw do Nadlesnictwa Jedrzejow™. Lasy Pan-
stwowe i funkcjonujgce w tej strukturze organizacyjnej nadlesnictwa staly
sie zatem jednym z niewielu podmiotéw gospodarczych w powiecie jedrze-
jowskim, ktore byly w stanie samodzielnie tworzy¢ wlasne obwody fowie-
ckie w mysl prawa fowieckiego z 1927 r., aczkolwiek proces ten natrafiat tu
na szereg trudnos$ci wynikajacych z przejecia na rzecz panstwa wielu matych
komplekséw lesnych, ktorych areat nie przekraczal wymaganych prawem
fowieckim 100 hektaréw*. Mimo iz zabiegi w dziedzinie hodowli zwierzyny,

w1950 r. na famach ,,L.owca Polskiego”: S. Madeyski, Osrodki hodowlane zwierzgt townych,

LP, nr 1-2, 1950, s. 12-13.

J. Broda, Dzieje najnowsze lesnictwa w Polsce, t. II, Warszawa 2007, s. 38-41, 45.

Dz.U.1947 1., nr 60, poz. 327, Dekret z dnia 5 wrze$nia 1947 r. o zakresie dziatania Ministra

Le$nictwa, Art. 1, 2.

2 APK, NPJ, sygn. 5.

»* Struktura laséw w powiecie jedrzejowskim byta rozdrobniona, cho¢ istnialo tez kilka
wigkszych kompleksow, takich jak Sielec, Rudki, Mniszek, Laskéw, Chorzewa, Oksa, Chy-
cza czy Bizoreda.
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takie jak inwentaryzacje i dokarmianie, podjeto w nadlesnictwach juz
w 1945 r., to poczatkowo instytucja ta nie miala jasno wypracowanej kon-
cepcji, w oparciu o ktérg mialo nastgpi¢ tworzenie od podstaw nowych
obwoddéw lowieckich. Nadlesnictwo Jedrzejow i Nadlesnictwo Wodzistaw
z siedzibg w Sielcu nie mogty odtworzy¢ granic wielu przedwojennych pry-
watnych obwodéw fowieckich wlasnych, ktére najczesciej taczyty zaréwno
lasy, jak i grunty rolne (np. w dobrach Wodzistaw Antoniego hr. Lanckoron-
skiego). Mozliwos¢ taka istniala jedynie w przypadku, gdy przedwojenne
obwody fowieckie wlasne byty utworzone na kompleksach lesnych przekra-
czajacych 100 ha, tak jak mialo to miejsce w przypadku obwodu towieckiego
utworzonego przez ksiecia Michata Radziwilta w lasach Naglowice, Oksa
i Chycza*. Nim przystgpiono do tworzenia stalych obwodéw fowieckich,
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Radomiu w kwietniu 1945 r. przeprowa-
dzala juz rozpoznanie, ktore rewiry lesne moglyby sie nadawa¢ na obwo-
dy lowieckie reprezentacyjne, co $wiadczy, iz w tym czasie rozwazano juz
kategoryzacje obwodow lowieckich utworzonych na gruntach lesnych®.
Realizujac zalecenia, jakie zawarte byly w pismie Regionalnej Dyrekcji LP
w Radomiu z 7 stycznia 1946 r. o koniecznosci utworzenia obwodéw towie-
ckich, pierwsze propozycje podzialu Nadlesnictwa Wodzistaw na obwody
fowieckie poczyniono w styczniu 1946 roku. Zgloszono wéwczas propozycje
utworzenia 23 obwoddw fowieckich, przy czym az 9 z nich nie przekraczalo
wymaganych Rozporzadzeniem Prezydenta RP z 1927 r. o prawie fowieckim
minimalnej powierzchni 100 ha (patrz tabela 1). Po pierwszych konsulta-
cjach liczbe te zmniejszono do 19°.

3 Obwody takie utworzone byly np. w dobrach Wodzistaw Antoniego hr. Lanckoroniskie-

go. Za wyjatkiem Sielca, ktérego areal osiggat blisko 700 ha, pozostale obwody towieckie
taczyly ze soba pola z kilkudziesigciohektarowym lasem. Inaczej wygladala natomiast
sytuacja w dobrach ksiecia Michata Radziwitta, ktéry utworzyt duzy obwod towiecki
wlasny na gruntach lesnych. M.K. Nowak, Lowiectwo w Gminie Wodzistaw w okresie
miedzywojennym, w: 60 lat Kota Lowieckiego ,,Mozgawa”, Wodzistaw 2008, s. 8-14; ten-
ze, Organizacja towiectwa w powiecie jedrzejowskim..., s. 131-149; APK, Akta Radziwiltow
z Naglowic (ARN), sygn. 295, s. 6; M. Piszczek, K. Slusarek, M. Zdanek, Dzieje Naglowic,
Jedrzejow-Krakow 2006, s. 179-185.

Opowiadajac na pytanie Dyrekcji LP w Radomiu, nadle$niczy Nadle$nictwa Wodzistaw
stwierdzil, iz w lasach Nadlesnictwa Wodzislaw zaden obszar nie nadaje si¢ na administra-
cyjny teren towiecki. APK, NPW, sygn. 39, s. 21, Pismo inz. Jana Giedymina do Dyrekcji
LP w Radomiu z 30.01.1946.

% APK, NPW, sygn. 39, s. 6, 7, 20, 25, 45.
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Tabela 1. Podzial Nadle$nictwa Wodzistaw na obwody towieckie sporzadzony wedtug wskazdwek z Zalgcznika do zarzadzenia Ministra Le$ni-
ctwa Znak V/ Low. 2701/1 z 31.03.1947 r.

Lp.| Kategoria | Powierzchnia Nazwa Stan Zwierzyna | Opis terenu Szkody Uwagi
obszaru obwodu fow. obchodu zwierzyny | przechodnia towiec. od zwierzyny
towieckiego w ha stalej w planach
rolnych
Wojciechéw sarny - stb. | jelenie las.mleszany zadne te.ren do w?fdzw'rzane—
1. IVa 1192,05 . . zajace — stb. falisty nia, rykowisk nie ma
i Krzaczki . .
lisy - $r.
Tarnia sarny — stb. | nie ma
2. IVa 166,12 ) , zajace —stb. o o m
i Lysa Gora .
lisy - stb.
sarny —$r. jelenie teren administracyjny,
3. Vb 684,65 Sielec zajace — §r. o o rykowisk nie ma
lisy - d.
zajace - stb. | nie ma las sosnowy teren do wydzierzawie-
4, IVa 37,16 Kaziny lisy — stb. falisty s nia, rykowisk nie ma
sarny —stb. nie ma las sosnowy
5. IVa 100,83 Klemencice zajace — stb. falisty o o
lisy - stb.
sarny — stb. | nie ma las lisciasty
6. IVa 73,63 Piaski zajace — §r. falisty o o
lisy — ér.
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sarny - stb.  |jelenie las sosnowy teren ochronny
7. I 388,50 Piotrkowice zajace — §r. falisty o ze wzgledu na znajdu-
lisy - st. jace sie tam cietrzewie
8. IVa 140,54 .Lubcza zajgce ~ stb. | nie ma las sosnowy L te.ren do w?fd21e.rzaw1e—
i Przyrab lisy — stb. plaski nia, rykowisk nie ma
sarny - stb. | nie ma las mieszany
9. IVa 157,56 Gaik Sedowski | zajace - $r. teren plaski o o
lisy — $r.
10 Iva 42,69 | Opatkowice | “3c€-sr miema las lisciasty e e
lisy - $ér. plaski
sarny — stb. | nie ma las sosnowy
11. IVa 322,01 Lysakow zajace — $r. plaski o o
lisy - $r.
zajgce — $r. nie ma las lisciasty teren przeznaczony
12. IVb 170,23 Wrzeénia lisy - $r. plaski o na wczasy, rykowisk
nie ma
13, Va 18.29 Zagaje zajgce - 4r. nie ma las sosnowy L te.ren do W}Ilee.rzaww—
lisy - $r. plaski nia, rykowisk nie ma
sarny — stb. | nie ma las sosnowy teren przeznaczony
14. IVb 379,20 Kotlice zajgce — §r. plaski o na wezasy, rykowisk
lisy - $r. nie ma
sarny — st. dziki las sosnowy teren administracyjny,
15. Vb 411,61 Motkowice zajace — dbr. falisty o rykowisk nie ma
lisy — dbr.
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16. IVa 31,36 Korytnica zajace - dbr. |nie ma las’sosnowy . te'ren do W}rdz1e.rzaw1e-
lisy - dbr. falisty nia, rykowisk nie ma
17. IVa 17,18 | Mstyczow Zajgee s niema las sosnowy . o
plaski
sarny - stb. | nie ma las sosnowy
18. IVa 45,81 Lowinia zajace — dbr. falisty _» o
lisy — $r.
19. IVa 50,92 Sedziszow 2 ace - dbr. | nie ma fas SoSowY —» o
lisy - $ér. plaski
Razem 4430,34

Zrédlo: APK, Nadle$nictwo Paristwowe w Wodzistawiu (NPW), sygn. 33 k. 5-5v.
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194 MICHAL KAZIMIERZ NOWAK

Wkroétce Regionalna Dyrekcja LP w Radomiu przestata nowe kry-
teria tworzenia obwoddéw lowieckich, uznajac, iz majg by¢ one podsta-
wa gospodarki towieckiej: ,Nalezy mie¢ na uwadze, ze podzial na stale
obwody fowieckie jest kanwa, na ktdrej opierac si¢ beda przez szereg lat
wszystkie zabiegi hodowlano-gospodarcze z zakresu towiectwa na calej
prawie powierzchni terenéw lesnych Polski”¥. Obwody lowieckie na te-
renie laséw panstwowych mialy by¢ ponadto podzielone na 6 kategorii,
a ich minimalna powierzchnia wynosi¢ miafa 200 ha, co oznaczalo, iz
male kompleksy lesne mialy by¢ wypuszczane w dzierzawe i wchodzi¢
w sktad obwodow wspdlnych tworzonych przez inne niz Lasy Panistwowe
podmioty®*. W odpowiedzi na propozycje¢ Nadlesnictwa Panstwowego
Wodzistaw Dyrekcja Lasow Panstwowych w Radomiu polecita utworzy¢
jedynie 7 obwodow towieckich, a wiec Mnichéw, Rudki i Ujazd - 1436 ha,
Kotlice - 275 ha, Motkowice - 412 ha, Lysakdéw - 322 ha, Piotrkowice -
389 ha, Sielec - 685 ha oraz Wojciechéw z czescig Mstyczowa — 1072 ha.
t.aczna powierzchnia, jaka zajmowaly obwody towieckie, wynosita zatem
4591 ha*. Dyrekcja LP Radom zatwierdzila jednoczesnie obwody Mot-
kowice, Sielec i Wojciechéw (o tacznej powierzchni 2169 ha) jako teren
fowiecki administracyjny Nadlesnictwa Wodzistaw. Co wazne, w pismie
zatwierdzajacym obwody lowieckie dyrekcja LP Radom polecita takze,
aby mysliwi funkcjonariusze Nadle$nictwa Panstwowego Wodzistaw
zawigzali , Kétko Mysliwskie”, ktére na terenach administracyjnych
przydzielonych bezptatnie bedzie prowadzi¢ na wlasny koszt hodowle,
ochrone i dokarmianie zwierzyny w czasie zimy*. Metoda zarzadzania
fowiectwem przyjeta w lasach panstwowych po 1945 r. réznila sie zatem
od tej, jaka obowigzywala w tej instytucji w okresie miedzywojennym.
Podzialu na obwody fowieckie dokonano takze w Nadlesnictwie Jedrze-

7 APK, NPW, sygn. 33, s. 6-13, Zalagcznik do Zarzadzenia Ministra Le$nictwa Znak V/Low.
2701/1 z dn. 21.03.1947 r.

Obwody lowieckie zostaly podzielone wedtug nastepujacych kryteriéw: obwody towieckie
ochronne (I), obwody fowieckie doswiadczalne (II), Obwody towieckie zastrzezone do dys-
pozycji Ministerstwa Lesnictwa (IIT), Obwody towieckie do wydzierzawienia (IVa), Obwo-
dy towieckie przeznaczone do eksploatacji w formie wezasow mysliwskich i indywidualne-
go odstrzatu (IVb), Obwody lowieckie administracyjne (V). APK, NPW, sygn. 33, s. 6-13,
Zalacznik do Zarzadzenia Ministra Lesnictwa Znak V/Low. 2701/1 z dn. 21.03.1947 r.

3 APK, NPW, sygn. 39, k. 18.

40 Tamze.
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jow. W 1950 r. funkcjonowalo tam 12 obwodow towieckich o réznej po-
wierzchni i réznym statusie (patrz tabela 2)*.

Wielu klopotow po 1945 r. nastreczalo tez tworzenie obwodow to-
wieckich na gruntach rolnych, ktére, jak juz wspomniano, po parcelacji
zostaly mocno rozdrobnione. W wielu rejonach kraju istnialy nawet sy-
tuacje, kiedy obowigzywata dzierzawa prawa polowania zawarta w 1939 r.
W pierwszych kilkunastu miesigcach od zakonczenia wojny grupy rolni-
kéw dysponujacych kilkuhektarowymi gospodarstwami przystapily takze
do powotywania spotek fowieckich. Spoiki takie zgodnie z rozporzadze-
niem prezydenckim o prawie fowieckim z 1927 r. mogly rejestrowac ob-
wody towieckie wspdlne w starostwach, tak jak dzialo sie to przed wojna,
a nastepnie wypuszcza¢ polowanie na tych terenach w dzierzawe®. Juz
pod koniec lat 40. inicjatywe tworzenia obwodow towieckich przejety
jednakze starostwa®, ktore realizowaly ten obowiagzek przy wspolpracy
z fowczymi powiatowymi PZL do 1950 r., kiedy to zniesiono dotych-
czasowg organizacj¢ samorzadu terytorialnego, a odpowiedzialnos¢ za
tworzenie obwodow towieckich przejely juz prawdopodobnie prezydia
wojewodzkich rad narodowych*. Niestety mamy jedynie szczatkowe
informacje z powiatu jedrzejowskiego na temat tworzenia spotek towie-
ckich i rejestrowania przez nie obwoddéw wspolnych®. Pod koniec lat 40.
ich powierzchnia byta juz znacznie wigksza anizeli obwodoéw fowieckich
tworzonych przez spotki lowieckie tuz po zakonczeniu wojny. Starajacy
sie o zarejestrowanie w Urzedzie Wojewddzkim w Kielcach czlonkowie

1 APK, NPJ, sygn. 43, s. 1.

42 Nie udalo sie wprawdzie natrafi¢ na tego typu dokumenty w archiwaliach, jakie pozostaty
po starostwie jedrzejowskim, ale opini¢ te¢ mozemy formutowa¢ na podstawie informacji
zamieszczanych w prasie fowieckiej oraz analizy obwoddéw towieckich, jakie zarejestrowa-
no w tym czasie w powiecie pinczowskim. Dzierzawa terenow fowieckich, LP, nr 1, 1946,
s. 14; APK, Starostwo Powiatowe w Pinczowie (dalej: SPP), 1945-1950, sygn. 198, s. 3-18.

 APK, SPP 1945-1950, sygn. 1173, s. 2-3; Starostwo Powiatowe w Pificzowie 26 wrze$-

nia 1948 r. zwrécilo si¢ do pelnigcego woéwczas funkeje fowczego powiatowego Feliksa

Moskwy, aby sporzadzil on rejestr obwodow i spolek towieckich, jakie istnieja na tere-

nie powiatu. W pi$mie zaznaczono jednoczesnie, iz fowczy powiatowy winien opiniowaé

wszystkie wnioski o rejestracje kotek fowieckich.

Tworzenie obwoddéw towieckich w latach 1950-1952 wymaga jeszcze dalszego rozeznania.

Nieco wigcej informacji na temat rejestracji spolek towieckich i tworzenia obwoddéw to-

wieckich w latach 1945-1952 zachowalo sie w aktach starostwa powiatowego pinczowskie-

go. APK, SPP 1945-1950, sygn. 198, s. 3-18.
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Tabela 2. Podzial Nadle$nictwa Jedrzejéw na obwody towieckie (rok 1950?)

Lp.| Kategoria |Pow.obwodu| Nazwa | Nazwa lesnictwa |Stan zwierzyny| Zwierzyna Opis terenu Szkody od Uwagi
obwodu fow| tow.wha | uroczyska i oddz. stalej przechodnia | fowieckiego | zwierz. wrol.
. Mniszek 116-139 Jelesi — slb. teren réwny,
Mniszek . sarna — stb. iy iy .
] I 112110 | Rudki Rudki 144-149 lis — & duik bory suche i §w. | od dzikéw rykowisko
' ’ Laskéw Laskoéw 157-163, Jaiac _ oIb poprzecinane | b. stabe jeleni
178-182 V3 ’ olszynami
cietrzew - stb.
505,69 |Bizorenda |Bizorenda 72-90
393,45 | SOPKOWS gy orenda 91104
-Sokolow .
teren rowny
649,60 | Malogoszcz | Matogoszcz 1-25 wzglednie
falisty,
629,12 | Jawor . 26-50 | sarna—sib. drzewostany
lis - §r. dzik stabe od
2. IVa Lasochéw- . , o o charakterze o -
144.58 zajac — §r. jelen bord hveh dzikéw
’ -Mieronice ” ; orow suchych,
cietrzew - stb. e 1l
$wiezych i lasow
325,70 | Kanice Maiszek 59-58 mieszanych,
312,00 | Zielonki | Rudki 106-115 wiek rozny
441,50 | Cacow Laskéw 219, 220

228-240
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3. Vab

871,40

Mnichéw

141, 142
Rudki 150-154
166-172, 183-
188, 201-204

988,30

Laskow-
-Chorzewa

155, 156,
Laskow-173-177,
Mniszek 189-200
206-219, 221-227

295,30

Gaj-Krzaki

Laskéw 241-253

sarna — stb.
lis - $r.
zajac - stb.

cietrzew — stb.

dzik

teren rowny
wzglednie
falisty,
drzewostan

o charakterze
boréw

i $wiezych
poprzecinanych
olszynami

slabe
od dzikow

Zrédlo: APK, Nadlesnictwo Panstwowe w Jedrzejowie (NPJ) sygn. 43, k. 1.
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zalozyciele Kota Lowieckiego ,,Szarak” w Stupi wspominali o dzierzawie
prawa polowania na obwodzie fowieckim, ktérego powierzchnia wynosita
6000 ha*. Prawnie polowania w obwodach fowieckich o podobnej wiel-
kosci dzierzawily na poczatku lat 50. takze pinczowskie kota towieckie?.

W latach 1944-1945, w oparciu o przepisy statutu przedwojennego,
przystgpiono tez do odbudowy struktur organizacyjnych PZL. Na pod-
stawie nominacji z 21 marca 1945 r. udzielonej przez Tymczasowy Zarzad
PZL i pelnomocnika na wojewddztwo kieleckie inz. Ignacy Janiec zostat
mianowany fowczym powiatowym. W pierwszych miesigcach 1945 r.
przynalezno$¢ do PZL nie byta jeszcze wymagana, chociaz na tamach pra-
sy lowieckiej dopominano si¢, aby uprawianie fowiectwa uwarunkowane
bylo przynaleznos$cig do PZL. Cztonkostwa w PZL wymagano tez od les-
nikéw. W potowie roku wszystkie jednostki organizacyjne podlegte Dy-
rekcji Lasow Panstwowych w Radomiu otrzymaly zalecenie, aby lesnicy,
a przynajmniej lesnicy mysliwi, obowigzkowo do PZL sie zapisali. W celu
dopelnienia tych formalnosci lesnicy mieli zglosic¢ si¢ do towczych i pod-
towczych powiatowych. Zaznaczono przy tym, iz sprawe nalezy traktowac
jako pilng*. Nadlesniczy Janiec 17 sierpnia 1945 r. sporzadzil liste o$miu
mysliwych, ktérzy wypelnili, podpisali i ztozyli deklaracje cztonkowskie
PZL®. Na 13 wrze$nia 1945 r. zwolane zostalo natomiast zebranie wszyst-
kich czlonkéw PZL z powiatu jedrzejowskiego, ktore odbyto sie w siedzi-
bie Nadlesnictwa Jedrzejow. Podczas spotkania wybrano sklad powiatowej
rady towieckiej i podtowczych na poszczegdlne gminy. Do powiatowej
rady fowieckiej jako cztonkéw honorowych powotano staroste jedrzejow-
skiego, komendanta MO na powiat jedrzejowski oraz kierownika PUBP
w Jedrzejowie. Wybrano takze 22 cztonkéw rady towieckiej. Lowczym

4 APK, UWK II, sygn. 1556, s. 227. Nie mamy jednakze pewnosci, czy byt to jeden obwéd

fowiecki, czy tez byta to ogdlna powierzchnia, na ktorej prawo polowania staralo si¢ wy-

dzierzawi¢ to koto.

Archiwum Zarzadu Okregowego PZL w Kielcach, teczka: Kolo Lowieckie nr 1, nr 2, nr 3

w Pificzowie, Wnioski o dzierzawe obwodéw lowieckich ztozone w 1954 r. do ZW PZL

w Kielcach przez Koto Lowieckie nr 2 w Pinczowie oraz Koto Lowieckie ,,Zagos¢™

8 APK, NPW sygn. 33, k. 39.

4 Tamze, k. 37. Na lidcie znaleZli sie: nadlesniczy Jan Gedymin z Jedrzejowa, lesniczy J6-
zef Goss z Rudek, gajowy Pawet Jedrycha z Przyrebu, lesniczy Piotr Kwiatkowski z Sielca,
le$niczy Kazimierz Szydtowski z Wojciechowa, lesniczy Sergiusz Szylling z Wrzesni oraz
dentysta Stefan Korycinski z Jedrzejowa i felczer Michat Widelski z Jedrzejowa.
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powiatowym zostal inz. Ignacy Janiec, za$ czlonkami rady: Wtadystaw
Komorowicz i Jan Bonarski z Jedrzejowa, Marcin Olszewski z Zegartowic
gm. Mierzwin, Wladystaw Zelaskiewicz i Marcin Olszewski z Naglowic
oraz Stanistaw Wladek z Wegleszyna. W celu zorganizowania gospodarki
towieckiej w poszczegdlnych gminach wybrano podlowczych®. Wkrétce
przystagpiono tez do powolywania w poszczegdlnych gminach gminnych
kotek towieckich. W APK zachowaly sie protokoly z zebran zalozyciel-
skich kot towieckich dla gminy Malogoszcz, gminy Mierzwin z siedziba
w Zegartowicach i gminy Sedziszow, ktore odbyly si¢ w 2. polowie 1945 r.
Na protokotach z zebran zatozycielskich oprécz podpiséw zatozycieli kota
towieckiego swoja akceptacje skladal lowczy powiatowy I. Janiec®. Do or-
ganizacji kotka towieckiego doszlo prawdopodobnie takze w gminie Wo-
dzistaw®. Z wnioskiem do starosty o zarejestrowanie swojej dzialalnosci
z datg 7.12.1945 wystapita takze powotana na wrzesniowym zebraniu czlon-
kow PZL Powiatowa Rada Lowiecka w Jedrzejowie. W odpowiedzi z data
12.11.1945 starosta jedrzejowski wzywal Zarzad Oddz. PZL w Jedrzejowie
do dokonania zgloszenia stowarzyszenia w sposob przewidziany w Pra-
wie o stowarzyszeniach z roku 1932%. Przyjete przez mysliwych postano-
wienia o zalozeniu kota fowieckiego nie zawsze odpowiadaly wymogom

0 APK, Starostwo Powiatowe w Jedrzejowie (dalej: SP]), 1945-1950, sygn. 115, k. 6, sygn. 131,
k11, 16. Zostali nimi: Wiadystaw Bertman i Jan Giedymin na gmine Wodzistaw, Ignacy
Gorecki z Wegleszyna na gmine Oksa, Tadeusz Gérecki na gming Malogoszcz, Piotr Ro-
gowski z Przyrebu na gmine Skroniéw, Ignacy Sladkowski z Zegartowic na gmine Mierz-
win, Wincenty Mitrega z Nawarzyc na gmine Nawarzyce, Jan Kondras z Chomentowa na
gmine Sobkéw, Michat Marcinek z Rakowa na gmine Rakéw, Stanistaw Treter z Naglowic
na gmine Naglowice, Kazimierz Madej ze Zlotnik na gmine Ztotniki, Wtadystaw Makul-
ski z Bolescic na gmine Sedziszéw, Wiadystaw Lubon z Mstyczowa na gmine Mstyczéw,
Jan Ciekalski z Jedrzejowa na gmine Jedrzejow. Na zebraniu prawdopodobnie nie bylo
przedstawiciela gminy Stupia, ale jako podtowczy na t¢ gmine dokooptowany zostat Alek-
sander Kudra. J. Michniewski, £.. Michniewski, J. Mistal, P. Mistal, Kronika Kota Lowieckie-
£0 ,Szarak” w Stupi, Stupia Jedrzejowska 2018, s. 7.

31 APK, SPJ 1945-1950, sygn. 131, k. 13, 14, 17.

>2 Kronika Kota Lowieckiego ,, Mozgawa” w Wodzistawiu; znajdujemy tam informacje o ze-
braniu organizacyjnym w sprawie powotania kota, ktore odbyto sie 25.11.1945 r. Kroni-
ka byta wprawdzie spisywana dopiero w latach 70. XX w., ale dokladna data oraz imien-
ny wykaz zalozycieli czyni ten zapis do§¢ wiarygodnym. Pierwsze walne zgromadzenie
cztonkéw kota towieckiego w Wodzistawiu odby¢ mialo sie natomiast w dniu 14.11.1946 r.
M.K. Nowak, Powstanie Kota Lowieckiego Mozgawa..., s. 91.

3 APK, SPJ 1945-1950, sygn. 131, k. 15i 15 v.
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formalnym. Wkrétce procedura zakladania két fowieckich zostala szcze-
goétowo okreslona okdlnikiem nr 28-4/Ok z 5 lutego 1946 r., o czym Kiele-
cka Rada Wojewddzka PZL z siedzibg w Radomiu informowata fowczych
i podtowczych powiatowych pismem z 25.05.1946. Podkreslano w nim, iz
kota fowieckie majg funkcjonowaé w oparciu o przepisy Prawa o stowa-
rzyszeniach z 1932 r., a podania o rejestracje kot towieckich nalezy wnosic¢
do Urzedu Wojewodzkiego w Kielcach za posrednictwem starostwa. Przed
zlozeniem wniosku organizatorzy musieli uzyska¢ akceptacje dla swej ini-
cjatywy takze ze strony towczego powiatowego. Rownolegle rozestano
tez uzgodniony z resortem bezpieczenstwa publicznego wzor legitymacji
czlonkowskiej PZL oraz legitymacji na prawo posiadania broni mysliw-
skiej**. Z okresu tego zachowala sie tez interesujaca notatka. Podtowczy
na gmine Slupia zawiadamiat 14.02.1946 Stanislawa Janusa z Nowej Wsi
o majacym sie odby¢ 17 lutego zebraniu wszystkich cztonkéw PZL z terenu
gminy Stupia. Na miejsce spotkania wyznaczono posterunek MO%. Ze-
branie to zostalo zwotane prawdopodobnie w celu zapoznania si¢ z nowy-
mi zasadami rejestracji kol fowieckich i prawdopodobnie zakonczylo sie
zawigzaniem kota towieckiego ,,Szarak” w Stupi lub tez wprowadzeniem
zmian w istniejacym juz protokole zalozycielskim kota®.

Whiosek o rejestracje zgtoszony przez Powiatowg Rade Lowiecka
PZL w Jedrzejowie ostatecznie zostat zalatwiony pozytywnie. W odpowie-
dzi na instrukcje, jaka w styczniu 1946 r. otrzymali starostowie z urzedu
wojewodzkiego, starosta jedrzejowski w pozytywnym tonie oceniat czton-
kow zarzadu powiatowego PZL. Starosta wspominal takze o przynalezno-
$ci partyjnej cztonkdéw powiatowej rady fowieckiej w Jedrzejowie. Igna-
cy Janiec nalezat do PPS, a pozostali cztonkowie rady byli bezpartyjni®.

3 APK, UWK II, sygn. 1599, s. 4, 12-13; Dz.U. PR z 1932 r. poz. 808, Rozporzadzenie Prezy-
denta RP z 27 pazdziernika 1932 r., Prawo o stowarzyszeniach; Statut PZL z 1936 r.; Statut
PZt 21946 1.

> . Michniewski, £.. Michniewski, J. Miétal, P. Mital, Kronika Kola Lowieckiego ,,Szarak”, s. 7.

¢ Mieczystaw Konieczny oraz Mieczystaw Giwon w zyciorysach zalaczonych do wniosku
o rejestracje Spolki lowieckiej i kota towieckiego w Stupi w 1950 r. wspominali, iz byli
zalozycielami Kotka Mysliwskiego ,,Szarak” w Stupi. W Zyciorysie Mieczystawa Giwonia
pojawilo sie stwierdzenie ,kotko mysliwskie w gromadzie Stupia’, co moze sugerowad,
iz mogta to by¢ inicjatywa jeszcze z jesieni 1945 r. lub z lutego 1946 r., kiedy zwolywano
cztonkéw PZE na zebranie w siedzibie MO. APK, UWK II, sygn. 1556, s. 232, 239; J. Mich-
niewski, L. Michniewski, J. Mistal, P. Mistal, Kronika...,s. 7.

7 APK, SPJ 1945-1950, sygn. 131, k. 18, sygn. 150, k. 5.
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Napiecia polityczne, jakie istnialy w tym okresie w powiecie jedrzejow-
skim, ktore przeradzaly si¢ czesto w otwarta konfrontacje, nie sprzyjalty
natomiast procesowi rejestracji kot towieckich.

Instytucja, ktéra miata bardzo duzy wplyw na lowiectwo w Polsce
poczawszy od 1944 r., byt Resort Bezpieczenstwa Publicznego, przeksztal-
cony w styczniu 1945 r. w Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego. Wo-
jewodzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Kielcach, ktéry opiniowat
wnioski o zalozenie nowych kot fowieckich na podleglym sobie terenie,
albo miesigcami zwlekal z wydaniem decyzji, albo, co zdarzato si¢ réwnie
czesto, wydawal opinie negatywne, twierdzac, iz okolica, w jakiej mia-
ly funkcjonowac kota fowieckie, wcigz zagrozona jest ,,dziataniami ban-
dyckimi” Nic tez dziwnego, Ze w polowie 1946 r. starosta jedrzejowski
w raporcie skierowanym do wojewody kieleckiego pisal, iz PZL na te-
renie powiatu liczy 145 oséb, ktore nie przejawiaja jednak wiekszej ak-
tywnosci®. Powiatowe struktury PZL na wniosek starosty kontrolowane
byly réwniez przez MO. Z datg 24.10.1946 starosta jedrzejowski E. Felis
przestal do Powiatowej Komendy MO prosbe o sporzadzenie informacji
na temat stowarzyszen dzialajagcych w powiecie. W odpowiedzi KP MO
podata nazwe zwigzku, date jego powolania (13.09.1945), sktad osobowy
zarzagdu Powiatowej Rady Lowieckiej w Jedrzejowie oraz adres siedziby,
ktéra znajdowala sie przy ul. 14 Stycznia pod numerem 146. Wspomniano
tez o zapatrywaniach politycznych poszczegélnych czlonkéw powiatowej
rady towieckiej®. Do konca 1946 r. rejestracje kot towieckich i wydawanie
pozwolen na bron byly jednakze nadal blokowane przez WUBP, mimo
iz, jak wynika z Kroniki Kofa Lowieckiego ,,Mozgawa” w Wodzistawiu,
mysliwi spotykali sie, by przeprowadzi¢ walne zgromadzenia®. Sytuacja

8 A. Ropelewski, Z zycia akowcéw w Polsce Ludowej, Gdanisk 1997; M.K. Nowak, Z nur-

tem i pod prgd, 100 lat OSP Wodzistaw na tle ruchu strazackiego w regionie, Wodzistaw—
Krakow 2004, s. 71-82; M.K. Nowak, Zbezczescili sztandar. Wokét wydarzet: z 15 sierpnia
1946 r. w kosciele w Nawarzycach, ,Gazeta Jedrzejowska” (dalej: GJ), nr 32(439), 2006, s. 12;
M.K. Nowak, Historia zgrupowania Jana Kurgana. Narodowy Dzietr Pamieci ,Zotnierzy
Wykletych”, GJ, nr 10, 2013, s. 9.

¥ APK, UWKII, sygn. 1619, k. 5-6; UWK I, 1612, k. 5, 6. W sklad Powiatowej Rady Lowie-
ckiej wchodzili wéwczas: Ignacy Janiec jako fowczy powiatowy oraz Wladystaw Komoro-
wicz, Jan Bonarski, Marcin Olszewski jako czlonkowie.

8 APK, UWKII, sygn. 1599, s. 16-17.

1 Do informacji tych nalezy podchodzi¢ jednakze z duza doza ostroznosci, kronika spisy-
wana byta bowiem dopiero w latach 70. XX w.
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ta zmienia¢ zaczeta si¢ dopiero po wyborach do Sejmu, ktore odbyly sie
w styczniu 1947 r., i ogloszeniu ustawy o amnestii politycznej w lutym
tegoz roku. Na spotkaniu Sekretarza Wojewddzkiej Rady Lowieckiej
z szefem WUBP w Kielcach, do ktérego doszto prawdopodobnie pod ko-
niec maja 1947 r., omdwiono szczegdly przyszlej wspotpracy. Szef WUBP
w Kielcach wskazal, jakie formalnosci nalezy spelni¢, by zarejestrowac
stowarzyszenia mysliwskie. Efektem tego spotkania byla zmiana stano-
wiska UBP wobec wnioskéow o rejestracje kilku kot mysliwskich w po-
wiecie jedrzejowskim. Zarejestrowane zostaly wowczas: Kolo Lowieckie
przy Nadlesnictwie Wodzistaw (3.07.1947), Jedrzejowskie Koto Lowieckie
w Jedrzejowie (5.07.1947), Koto Mysliwskie w Mierzwinie (7.07.1947),
Koto Mysliwskie przy Nadlesnictwie Jedrzejow (7.07.1947), Koto Lowie-
ckie Wodzistaw w Wodzistawiu (7.07.1947)%. Kolejne koto lowieckie,
z siedzibg w Wegleszynie, zarejestrowano w pazdzierniku 1948 r.®* Czy
taki stan rzeczy utrzymal si¢ do II potowy 1949 r., czy tez powstaly w po-
wiecie jedrzejowskim kolejne kota fowieckie?

W 1949 r. doszto do zmian w dotychczasowych zasadach funkcjo-
nowania kot fowieckich. Prawdopodobnie byly one zwigzane z wejsciem
w zycie nowelizacji prawa o stowarzyszeniach, ktéra zwiekszata kontrole
ze strony panstwa nad dziatalnoscia dotychczas istniejacych organizacji
spotecznych®. W dokumentach SP w Jedrzejowie zachowal si¢ bowiem
wniosek o rejestracje Kola Lowieckiego w Wodzistawiu z roku 1949.
W statucie tego stowarzyszenia znajdowal si¢ zapis o tym, iz stowarzy-
szenie ma prawo dzierzawi¢ obwody towieckie na terenie catej Polski. Po-
nadto byta tam mowa o obowiazku zarejestrowania si¢ w Wojewddzkiej
Radzie Lowieckiej®. W sprawozdaniu z 15.10.1949 r. starosta jedrzejowski
informowat wojewode kieleckiego, iz w powiecie jedrzejowskim dziala 6
tego typu stowarzyszen®. Wcigz cze$¢ inicjatyw zmierzajacych do zaloze-
nia kot fowieckich lub ich ponownej rejestracji natrafiala na sprzeciw ze
strony UBP. Sprawe te probowata rozwigza¢ nowo wybrana Wojewodz-

62 APK, UWKII, sygn. 1599, s. 17-18, 23-24; UWK I1 1633, k. 3; SP] 1945-1950, sygn. 186, k. 2.

8 APK, UWKI]I, sygn. 1631, k. ; UWK II, sygn. 1633, k. 3.

#  Dz.U. nr 4521949 r., poz. 335, Dekret z dnia 5 sierpnia 1949 r. 0 zmianie niekt6rych przepi-
sOw prawa o stowarzyszeniach. T. Motdawa, Ludzie wladzy. 1944-1991, Warszawa 1991, s. 16.

6 APK, SPJ 1945-1950, sygn. 221, k. 2.

5 Tamze, sygn. 204, k. 12.
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ka Rada Lowiecka w Kielcach. Na wykazie kot towieckich oczekujacych
na odpowiedz w sprawie rejestracji ze strony WUBP w Kielcach, ktéra
15.12.1949 ztozono do Urzedu Wojewddzkiego, nie byto wprawdzie towa-
rzystw mysliwskich z powiatu jedrzejowskiego®, ale pod koniec 1949 r.
o rejestracje wlasnego kota towieckiego wystapili do starostwa powiato-
wego w Jedrzejowie mysliwi z okolic Stupi, ktérzy chcieli zarejestrowac
koto fowieckie pod nazwg ,Szarak”. Na liscie zalozycieli znalazlo si¢ sie-
demnastu mysliwych®. Oprécz zgloszenia wniosku o rejestracje kola fo-
wieckiego wnioskodawcy dokonali tez zawigzania ,,spotki towieckiej”, co
w ich ocenie prawdopodobnie mialo utatwic¢ uzyskanie zgody na utworze-
nie kota fowieckiego. Mozna przypuszcza¢, iz mysliwi starali si¢ w ten spo-
sob podkresli¢, iz fowiectwem na polach wokdt Stupi zajmowac beda sie
rolnicy, ktorzy sa wlascicielami prawa do polowania. My$liwi do wniosku
o rejestracje spolki towieckiej dofaczyli nawet swoje zyciorysy, co byto po-
stepowaniem dos$¢ nietypowym przy skladaniu tego typu wnioskéw. Dla
inicjatywy tej istniala prawdopodobnie tez przychylnos¢ ze strony wtadz
powiatowych. Mimo to wniosek mysliwych z okolic Stupi zostat zabloko-
wany przez UBP w Kielcach. Tym razem odmowa ze strony UBP nie byla
uzasadniona istnieniem ,,bandytyzmu” w terenie, gdzie miato dziata¢ koto
towieckie, tak jak funkcjonariusze UBP czynili to jeszcze w latach 1945-
1946. W styczniu 1951 r., udzielajagc odpowiedzi, Prezydium Wojewddzkiej
Rady Narodowej w Kielcach (dalej: PWRNK) napisato: ,,Na rejestracje
stow. p.n. Koo Mysliwskie ,,Szarak” w Stupi, pow. Jedrzejow, Wojewddzki
Urzad Bezpieczenstwa w Kielcach nie wyraza zgody, poniewaz w sktad czl.
Zalozycieli jak i zwyklych cztonkow w/w Kota Mysliwskiego wchodzg oso-
by o wrogiej przeszlosci - takie, ktérym nie przystuguje prawo na posiada-
nie broni mysliwskiej”. Decyzje podpisal Szef Woj. Urzedu Bezpieczenstwa

67 Przesylajac w zalaczniku wykaz 25 kétek mysliwskich, ktére ztozyly podania o wciagnie-

cie ich do rejestru zwigzkow i stowarzyszen woj. kieleckiego, Wojewddzka Rada Lowiecka
zapytuje uprzejmie o sposobie ich zatatwiania, gdyz pomimo uptywu, w niektérych wy-
padkach nawet kilku lat od daty zlozenia podan, kota te do chwili obecnej nie otrzyma-
ty Zadnej odpowiedzi. Jednocze$nie Wojew. Rada Lowiecka zapytuje, czy nadal aktualny
jest przepis prawny, ktory pozwala uwaza¢ kotko za zarejestrowane w tym wypadku, gdy
w ciggu 2-ch miesigcy od daty zlozenia podania, nie nadejdzie z urzedu Wojew. odpo-
wiedZz odmowna”. Pismo Kieleckiej Rady Wojewddzkiej PZL z siedziba w Radomiu do
Urzedu Wojewddzkiego Kieleckiego z 15.12.1949 r. APK, UWKII, sygn. 1599, s. 29-31.
88 APK, UWK II, sygn. 1556, s. 216-220.
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Publicznego mjr Borecki®. PWRNK nie pozostalo zatem nic innego, jak
tylko odmowic rejestracji kola fowieckiego ,,Szarak™.

Trudno na tym etapie badan jeszcze powiedzie¢, co bylo rzeczy-
wistym powodem zablokowania inicjatywy mysliwych-rolnikéw z oko-
lic Stupi przez UBP w Kielcach. Wiele wskazuje na to, iz odmowa ta byla
elementem presji, jaka wywierano na ludnos¢ wiejska w zwigzku z kolek-
tywizacja rolnictwa i tworzeniem kolchozéw oraz spétdzielni rolniczych.
Proces ten rozpoczat si¢ w 1948 r. i od samego poczatku wzbudzal duzy
opor na wsiach, natomiast wszelkie objawy niezadowolenia byly pietno-
wane takze przez UBP”. W koncu lat 40. pojawily sie juz takze silne ten-
dencje, by uczyni¢ PZL organizacja scentralizowana, zaangazowang po-
litycznie w budowe komunizmu w Polsce i w praktyce przeznaczong do
realizacji celow wytyczonych przez wladze partyjne™. Budowa panstwa
komunistycznego w Polsce wymagala zatem stworzenia zardowno nowej
formuly prawnej dla PZL, jak i tez nowego prawa towieckiego, ktore po-
dazaloby za zmianami, jakie w strukturze wlasnosci ziemi wprowadzat
proces kolektywizacji rolnictwa oraz plany calkowitego zniesienia wlas-
nosci prywatnej gruntéw rolnych. W $wietle tych zamierzen uzasadniona
wydawala si¢ zatem koncepcja tworzenia obwodow towieckich poprzez
administracyjng decyzje wladz wojewodzkich, co silg rzeczy, do czasu zre-
alizowania kolektywizacji, musialo naruszac istniejaca dotychczas zasade
powigzania prawa polowania z prawem wlasnosci ziemi (po zakonczeniu
kolektywizacji problem ten stracilby na znaczeniu). W prasie lowieckiej
podkreslano przy tym wiele korzysci ptynacych z takiego rozwigzania, tak
dla hodowli zwierzat dziko Zyjacych, jak i dla przecigtnego czltonka PZL.
W realiach, jakie zaistnialy w latach 1945-1952, powigzanie prawa wiasno-

% Tamze, s. 254.

7 Tamze, s. 255.
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$ci z prawem polowania powaznie ograniczalo mozliwosci polowania na
gruba zwierzyne mysliwym zrzeszonym w kotach fowieckich, ktére dzier-
zawily obwody polne, natomiast mysliwym lesnikom nie dawato okazji do
polowania na zwierzyne drobng. Poprzez utworzenie obwodéw na drodze
decyzji administracyjnej, ktore faczyly w sobie tereny lesne z terenami pol-
nymi, zwigkszala sie nie tylko mozliwos¢ polowania na kazdg zwierzyne,
ale tez efektywnos¢ hodowli, ktoéra wraz z centralizacja PZL mozna bylo
prowadzi¢ w skali calego kraju™. Zmiany te wprowadzone zostaly osta-
tecznie Rozporzadzeniem prezydenckim o prawie fowieckim z 1952 roku’™.
Jednym z najwazniejszych postanowien tego dokumentu byto oderwanie
prawa polowania od wlasnosci gruntéw. W dodatku we wspomnianym
rozporzadzeniu prezydenckim w kontekscie dzierzawy obwoddéw towie-
ckich pominigto termin prawo polowania, natomiast przedmiotem dzier-
zawy stal sie¢ obwod towiecki, a wiec grunty, ktére w zamysle prawodawcy
naleze¢ mialy w przyszlosci juz do panstwa. Przeksztalcajac PZL ze sto-
warzyszenia wyzszej uzytecznosci publicznej w zrzeszenie, a wigc w agen-
de o charakterze panstwowym, oderwano sprawy towieckie od instytucji
samorzadowych, ktdre juz zostaly po czesci zlikwidowane. Wprowadzo-
no tez centralne plany fowieckie z odgdrnie przyjetymi przewidywaniami
co do pozyskania zwierzyny w danych obwodach lowieckich. W okresie
tym zmienita si¢ do$¢ istotnie struktura organizacyjna administracji la-
séw panstwowych. W miejsce nadlesnictw jako podstawowych komo-
rek organizacyjnych powolano rejony laséw panstwowych?”, z instytucji
tej zdjeto obowigzek hodowli w lasach, przekazujac go PZL. Nowy sta-
tut zrzeszenia PZL z 1953 r. marginalizowal role powiatowych struktur,
umacniajac wladze centralne i zrzeszenia wojewodzkie. Podstawows jed-
nostka organizacyjng PZL zostaly kota towieckie, ktore w nowym statucie
okreslane byly jako ,,podstawowa komoérka organizacyjna”. Nie mialy one
juz jednak charakteru odrebnych stowarzyszen. Ich rejestracja zajmowata
sie odpowiednia terytorialnie wojewddzka rada lowiecka PZL. W polo-
wie 1954 r. mijato 18 miesiecy od wyznaczonego dekretem o prawie towie-
ckim z 1952 r. terminu ustalenia granic nowych obwodow, ktore na terenie

73 L. Poptawski, Racjonalny obwdd fowiecki nowego typu, EP, nr 3, 1951, s. 6-9.

7% Dz.U. nr 44 z 1952 r., poz. 300, Dekret z dnia 29 pazdziernika 1952 roku o prawie towie-
ckim.

> ]. Broda, Dzieje najnowsze..., s. 61-69.
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powiatu jedrzejowskiego utworzone zostal decyzja PWRN w Kielcach™.
Umowy na dzierzawe obwodow towieckich kota fowieckie podpisywaty
juz natomiast z Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Kielcach.

Wiele rozwigzan organizacyjnych w fowiectwie przyjetych w 1952 r.
zostalo wprawdzie zmodyfikowanych w kolejnych latach”, jednak podsta-
wowe zalozenia, ktére wyznaczaly gléwny kierunek zmian - w szczegol-
nosci oderwania prawa wtasnosci od prawa polowania i wyeliminowanie
z prawa lowieckiego terminu dzierzawy polowania — obowigzuja do dzis.
Bardzo istotne zmiany nastapily réwniez w organizacji samego PZ%, na-
tomiast nie zmienila si¢ jego rola, ustanowiona dekretem z 1952 r., jako
gléwnego wykonawcy zadan w zakresie fowiectwa w Polsce™.
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